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Wszyscy zainteresowani

Wykonawey

Dot. postepowania o udzielenie zamowienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego nr ZP.271.13.2017 pn.: , Rozwéj e-uslug publicznych na terenie Gminy

Swidnica”

Zamawiajacy na podstawie art. 92 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo Zamowien
Publicznych (Dz. U . 2015, poz. 2164 z poézn. zm.) informuje. iz w przedmiotowym postgpowaniu
prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego:

I. Ztozono nastgpujace oferty:

DLA ZADANIA NR 1

Nr oferty | Wykonawca

i 3, 52-315 Wroclaw

KONCEPT Sp. z 0.0., ul. Wodniakow 19, 03-992 Warszawa. O/Wroctaw, ul. Kobierzycka

(4

ZETO-SWIDNICA Sp. z 0.0., ul. Grodzka 15, 58-100 Swidnica

.

Streszczenie oceny i porownania ztozonych ofert :

Liczba pkt w kryterium
Numer oferty Cena — 60 Gwat;anqa — Termin dostawy- Suma pkt
30 10
4. 60 30 10 100
5. 54,70 30 4 88,70

Jako najkorzystniejsza wybrana zostala oferta nr 4 zlozona przez KONCEPT Sp. z o.0.,
ul. Wodniakow 19, 03-992 Warszawa, O/Wroctaw, ul. Kobierzycka 3, 52-315 Wroctaw poniewaz
uzyskata najwigksza sume punktow wsrod kryteriow oceny ofert — 100.00 pkt. jest zgodna z ustawa
Pzp oraz SIWZ, nie podlegala odrzuceniu oraz Wykonawca nie zostat wykluczony.

II. W przedmiotowym postepowaniu nie wykluczono zadnego Wykonawcy oraz nie odrzucono zadnej

oferty.

I1I. Przedmiotowe postgpowanie nie przewidywalo ustanowienia dynamicznego systemu zakupow,
poniewaz postgpowanie nie dotyczylo wykonania dostaw powszechnie dostgpnych .




l. Ztozono nastepujace oferty:

DLA ZADANIA NR 2

Nr oferty | Wykonawca
3 System Data sp. z 0.0., ul. Sienkiewicza 42, 39-300 Mielec
4 KONCEPT Sp. z 0.0., ul. Wodniakéw 19, 03-992 Warszawa, O/Wroctaw, ul. Kobierzycka
3, 52-315 Wroctaw
5 ZETO-SWIDNICA Sp. z 0.0., ul. Grodzka 15, 58-100 Swidnica
Streszczenie oceny i poréwnania ztozonych ofert :
Liczba pkt w kryterium
Numer oferty Cena — 60 Gwa1;anqa ----- Termin dostawy- Suma pkt
30 10
43,52 30 10 83,52
4. 60 10 10 80,00
51,74 30 4,67 86,41

Jako najkorzystniejsza wybrana zostata oferta nr 5 zlozona przez ZETO-SWIDNICA
Sp. z 0.0., ul. Grodzka 15, 58-100 Swidnica poniewaz uzyskala najwigksza sume punktow wsrod

kryteriow oceny ofert — 86,41 pkt, jest zgodna

oraz Wykonawca nie zostal wykluczony.

z ustawa Pzp oraz SIWZ, nie podlegata odrzuceniu

II. W przedmiotowym postepowaniu nie wykluczono zadnego Wykonawcy oraz nie odrzucono zadnej

oferty.

11I. Przedmiotowe postepowanie nie przewidywalo ustanowienia dynamicznego systemu zakupow,

poniewaz postepowanie nie dotyczylo wykonania dostaw powszechnie dostepnych .

1. Zlozono nastepujace oferty:

DLA ZADANIA NR 3

Nr oferty | Wykonawca
1 NET Complex sp. z 0.0., ul. Cieszynska 79, 43-300 Bielsko Biata
2 IMNS Polska sp. z 0.0., ul. Klecifiska 125, 54-413 Wroctaw
A KONCEPT Sp. z 0.0., ul. Wodniakéw 19, 03-992 Warszawa, O/Wroctaw, ul. Kobierzycka

3, 52-315 Wroctaw




Streszezenie oceny i porownania ztozonych ofert :

Liczba pkt w kryterium
Numer oferty Cena — 60 Gwarancja — Termin dostawy- Suma pkt
30 10
1. 39,71 30 10 79,71
. 46,85 30 5,6 82,45
4. 60 30 10 100

Jako najkorzystniejsza wybrana zostata oferta nr 4 zlozona przez KONCEPT Sp. z o.0.,
ul. Wodniakow 19, 03-992 Warszawa, O/Wroctaw, ul. Kobierzycka 3, 52-315 Wroctaw poniewaz
uzyskata najwieksza sume punktow wsrdd kryteridw oceny ofert — 100,00 pkt, jest zgodna  z ustawg
Pzp oraz SIWZ, nie podlegata odrzuceniu oraz Wykonawca nie zostal wykluczony.

II. W przedmiotowym postepowaniu nie wykluczono zadnego Wykonawcey oraz nie odrzucono zadnej
oferty.

[1I. Przedmiotowe postgpowanie nie przewidywalo ustanowienia dynamicznego systemu zakupow,
poniewaz postepowanie nie dotyczylo wykonania dostaw powszechnie dostepnych .




