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Dotyczy: przetargu nieograniczonego pn. ,.Zakup pomocy dydaktycznych, sprzetu TIK
i wyposazenia dla szk6t w ramach projektu pn. ,Rozwdj kompetencji kluczowych
droga do sukcesu w Gminie Swidnica” RPDS.10.02.04-02-0014/18, znak:
GZ0.0R.271.3.2019

Uniewainienie postepowania — zadanie nr 9

Zgodnie z art. 92 ust.2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zaméwien publicznych (tekst
jednolity Dz.U. 22018 r. poz. 1986 ze zm.) informujemy, ze Zamawiajacy uniewaznia niniejsze
postgpowanie w zakresie zadania nr 9 na podstawie art.93 ust.1 pkt. 4 ustawy Prawo zaméwien
publicznych, poniewaz cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza cena przewyzsza
kwotg, ktérg Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamOwienia, a
Zamawiajagey nie moze zwigkszy¢ tej kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie faktyczne

Zamawiajacy, zgodnie z dyspozycja art. 86 ust.3 upzp, bezposrednio przed otwarciem ofert
podal kwotg, jaka zamierza przeznaczyé na sfinansowanie zaméwienia w zakresie zadania nr
9.1.3 500,00 zt (brutto). Umiescit réwniez t¢ informacje, zgodnie z dyspozycja art. 86 ust.5
pkt. 1 upzp, na swojej stronie internetowej. Cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwote,
jaka Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia, a nie ma mozliwosci
jej zwigkszenia. W wyroku z dnia 11 grudnia 2014 r., KIO 2501/14, Krajowa Izba Odwotawcza
uznata, ze przepis art. 93 ust. 1 pkt 4 , nie nakazuje zamawiajgcemu dokonywaé prob
zwigkszenia kwoly, ktorq mdglby przeznaczyé na sfinansowanie zamoéwienia. Wprost
przeciwnie koniec tego przepisu w stowach ,,chyba ze zamawiajqcy moze zwigkszyé t¢ kwote
do ceny najkorzystniejszej oferty”, mowi o wyjgthu, kiérego nie mozna interpretowaé
rozszerzajgco, az do ustanawiania reguly, ze w kazdym przypadku zamawiajgcy powinien
podejmowaé  probe zwigkszenia kwoty, ktérq zamawiajgcy zamierza przeznaczyé na
sfinansowanie zamowienia. To w gestii samego zamawiajgcego musi pozostawaé decyzja, czy
podejmowaé  prébe zwigkszenia kwoty, ktorq zamawiajgcy zamierza przeznaczyé na
sfinansowanie zamowienia, czy od razu uniewazniaé postgpowanie o udzielenie zaméwienia.
Nie mozina bezwzglednie wymagaé od zamawiajgcego, aby za kazdym razem przed
uniewaznieniem postgpowania na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 4 Pzp podejmowal, czasami
dlugotrwale, starania zwigkszenia omawianej kwoty. To zamawiajqcy ma najlepsze rozeznanie,
czy podejmowaé prébe zwigkszenia kwoty, czy od razu korzystaé z przytaczanego przepisu art.
93 ust. 1 pkt 4 P.zp.” Krajowa Izba Odwotawcza zwrécita rowniez uwage, ze podobne
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stanowisko zostato wyrazone w wyroku z dnia 24 kwietnia 2008 r., XIX Ga 131/08, LEX nr
621197, w ktérym Sad stwierdzit, ze: ,, 7o zamawiajgcy dokonuje oceny, jakg kwote moze
przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, a kontrola gospodarowania srodkami finansowymi
przez zamawiajgcego nie nalezy do kompetencji uczestnikéw postepowania™.

Dlatego tez, ze wzglgdu na fakt, ze cena oferty najkorzystniejszej przewyzsza kwote, ktora
Zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamodwienia, Zamawiajacy nie ma
mozliwosci zwiekszenia tej kwoty do ceny najkorzystniejszej oferty, uniewaznia prowadzone
postgpowanie.
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